Tibai Takdcs Jézsef'

AKIKET SOHA NEM SZERETTEK?

Mielé6tt a Kedves Olvaso elkezdené e cikket olvasni, kérem, olvassa el Zrinyi Miklos: Az
torok afium ellen valdé orvossag cimli munkdjat (L. pl. [1]). E munkéjdban a szerz6 azt
fejtegeti, hogy kire lehet szamitani a torok ellen vivandd harcokban, tovabba ecsetelgeti az
idegenvezetés ald es0 magyar sereg mesterségesen tortént megrontottsagat, végezetiil
ismerteti a szerencsétlen helyzetbdl kivezetd utat.

Nem borualatasbol irom a kovetkezoket, de a tisztanlatashoz okvetleniil sziikségeltetik. A
jOvo érdekében a lehetd legpontosabban kell tudnunk a torténelmet. Tudni kell: ki ellen és mit
hamisitott. Végre tisztazni kellene, ki irt igazat, ki irt szantszandékkal hazugsagot, és ki az,
aki csak tévedett. Nem konnyti feladat.

A torténelmet lehet sokféleképpen szemlélni és oktatni. Ma mar a torténelemoktatas is
partérdekekhez fliz8dik. S6t, ha két part egyforma szavakkal oktat, akkoron is lehet merében
ellentétes vélemény. Példaul (nem mondom, milyen partokrol van szd) mindkét part azt
tanitja, hogy Spartacus vagy éppenséggel a székely Ddzsa Gyorgy kommunista volt. Az egyik
part gy gondolja, hogy: O, mennyivel megel6zték Lenint, a masik gy gondolja: Jaj de jo,
hogy kivégezték a mocskos diszné komcsikat. Es mindkét értelmezés messze van az
igazsagtol, éppen ugy, mint a kijelentés. Tehat akik egyet beszélnek, teljesen két kiilonbozo
sz€lsdséges nézeten is lehetnek. A szavak szépen Osszecsengenek, de értelmezésiik teljesen
mas. Merdben ellentétes! A torténelmet nem szabad a mai partok érdekeinek szempontjabol
vizsgalni. Nem szabad semmilyen partnak az érdekében kisajatitani, kihasznalni,
megmasitani. Partérdektdl és vallasi, nemzeti hovatartozastol fiiggetleniil meg kell mondani,
hogy milyen szerepe volt annak és annak a partnak, népnek, nemzetnek, vallasi rendnek,
tarsadalmi rétegnek stb. egy bizonyos korban. Am ugyanakkor meg kell vizsgilni az
elézményeket és a kovetkezményeket is. Ez az, ami nehéz! Ez, ami mindaddig lehetetlen,
amig bizonyos csoportok magukénak, csak a magukénak tekintik a masét.

A cim rogton egy olyan kérdésre utal, amelybdl jabb kérdések fakadnak. Kiket nem
szerettek soha? Minket? Ki az a mink? Minket, magyarokat. Mi a magyar? Erre a kérdésre is
megprobalok felelni.

A kovetkezokben sz6 lesz harom kiilonboz6 dologrél. A valldsrol, a hitrdl és a papokrol.
Minden vallas alapja jo. Egyik sem nevel rosszra senkit, de talan minden vallasban megakad a
rosszat sugallo pap. A vallas teljesen fiiggetlen attol, hogy az egyén hisz vagy nem hisz
benne. A hit az egyén kérdése. Sok vallds megférhetne egymas mellett békében, ha
mindegyiknek jo papjai lennének. Sajnos nem igy van. Egyes vallasok egyes képviseldi
rosszra hasznaljdk a valldst sajat mohdsaguk érdekében. Ilyen gazdagodni vagyod papok
minden valldsban megakadnak ¢és valldshaborukat, vallasszakadast és evvel jard
tdmegmészarlasokat eszkozolnek. Erészak erdszakot sziil, s beindul az 6rdogi kor. Am ez az

! Dr. Takécs Jozsef (1949-1999) a Gomadr megyei Tiban sziletett és élt. A pragai Karoly Egyetemen doktoralt
matematikabdl. Kordn elhunyt: 50 éves kordban, mint Vorosmarty.

> Ez az irasa megjelent: A honfoglalds és az 1848-1849-es magyarorszdgi polgdri forradalom és
szabadsdgharc évforduléjéra. A Tizenharmadik Magyar Ostérténeti Taldlkozé és a Hetedik Magyar
Torténelmi Iskola eléaddsai és irata. Tapolca, 1998. Zirichi Magyar Térténelmi Egyesllet 31. kiadvany.
Budapest—Ziirich, 2001. 271-286. Acta Historica Hungarica Turiciensia XIlll. évf. 2. szdm.
http://mek.oszk.hu/06500/06536/06536.pdf
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ordogi kor masképpen is beindulhat. A tisztességes papokat is idével raveheti az uralkodok
mohosaga a hadborukra, amelyek gyakran vallasi kontosbe vannak burkolva. Sajnos a
torténelemben mindig szamolni kell a rossz uralkodokkal és a rossz papokkal. A torténelem
nem mas, mint a jo és a rossz allandd harca. Sajnos a leirottakbol nem mindig vildgos, hogy ki
volt a jo, s ki volt a rossz. No és: ki allitotta be a rosszat jonak és forditva. Iddvel hivatalos
bizonyitékoknak nevezett dolgok alapjan megsziiletik a sosem tortént torténelem.

A GYOKEREK?

Hol volt, hol nem volt, talan nem is volt — mesében se volt — az a Rémai Birodalom,
amelyrdl az iskoldkban annyit beszélnek, regélnek, s talan szélni merészelnek.> Am ezt a
birodalmat mindig vissza akartak allitani. Ennek a birodalomnak a visszaallitasdhoz sziikség
van Pannoniara és Daciara is. Valahol itt kezd6dik az, hogy minket nem szerettek, s ma sem
igen szeretnek.” Ez a nemszeretet kiilonbdzé dolgokkal van alcdzva. Valléssal, politikaval stb.
Kezdetben a rosszakarok® a vallas kontdsében burkolézva akartinak egyes birodalmakat
tonkretenni. Az eredmény az, hogy tobbek kozott a vallast is a tonk szélére juttattak.

A ,N” Romai birodalom visszaallitisanak kétséges eszméjét® hamarosan kovette a
,N”agymorva ujraegyesités’ esztelen eszméje. Aztan voltanak kiilonbz6 german egyesitési8
eszmék. Sajnos mindig a Hunok Orszaganak nyugati fele volt a tét. A Hunok Orszaganak
szétverési eszméje kiilonbozd utakat jart be, s végezetiil maguk a Habsburgok — a kirdlynak
hitt Habsburgok — vezették® Trianonhoz. Azdta a helyzet csak rosszabbodott.

NEMSZERETETT NEPEK

A bizonyosan kétes Ujraegyesitési eszmék miatt Pannonia és mas vidékek lakoédit nem
szerették, s6t mi tobb, egyenesen utaltak. ' Ilyen népekrdl szoInék, bar sz6ldasom mar kissé
kései korban — Atilla koraban — kezdddik.

A hunok

E megnevezés eléggé tart fogalom. Am tény, hogy Atilla hunjai — sok mas néppel
egyetemben — visszaallitottak a fehér hunok birodalmat. Ezért e hunoknak lakolniuk kellett. A
Buda és Atilla kozott kieszkozolt belviszaly nem hozta meg a kivanattal kivant eredményt. A
Romai Birodalom visszaallitoit szolgald egyének tovabbi fondorlatokkal probalkoztanak, de
ezek altal sem érték el — marmint a romaiasitok — a szamukra megtervezett eredményt. Atilla
haladla utan anndl inkabb. Atilla birodalma ugyan szétesett, de semmiféle nagy Romai
Birodalom nem jott lIétre. SOt mi tobb: megerdsodott egy masik birodalom — a Bizénci —,
amelyiknek szintén nem volt érdeke egy romai kozpontl birodalom visszaallitasa.

A [11], [12], [13]-as szdmU munkak szerint, ezen birodalom valamikori |étezése igencsak kétséges.

* Ha a ,nagy politika" érdeke Ggy kivanja, szeretnek, de segiteni akkor is csak ritkan segitenek.

> Nem minden pap rosszakard, de kevés rosszakard is sokat arthat, ha olyan beosztasban van. Sét a rosszakaré
a joakarot fentrdl befolyasolhatja.

® Fomenkd szerint ez agyrém. Véletlen a magyar hasonlat? Azaz: Nagy Rémai — (N) agyrémei! A fehér kunok a
kiejthet6 betl(it, a maganhangzot foloslegesnek tartjak palcdra roni.

7 Csak azt lehet Ujra egyesiteni, ami mar egyszer volt! Hol volt, ha egyaltalan volt?

8 Egyesitési és nem Ujraegyesitési.

° Ferencz Jozsef, aki el6tt mar vilagos volt a csaszarsag szétesése, egyéb kiutat nem taldlvan, szantszandokkal
megtervezette az orszag felosztasat.

% Nem az idegenek koznépérdl és a kereskedGirdl beszélek. llyen népekrdl szélnék, bar széldsom mar kissé
kései korban — Atilla kordban — kezd&dik.



Az avarok

Ez a megnevezés is eléggé tart fogalom — visszaallitottdk Atilla birodalmat kétszer is. E
birodalmakat mar nem a nemzeti—tOrzsi széthizas alapjan verték szét, hanem a
kereszténység eszméjével.!’ Rosszra kezdték hasznalni a vallas tanait. Ekkoron mar kénnyebb
dolguk volt a rosszakar6 papoknak, hiszen a keresztény vilagot konnyebb volt megbontani,
mint egy sokvallasu, soknyelvii birodalmat.”® Mésodszorra méar nemcsak belséleg zilaltak
sz¢t, hanem kiilso ellenségeket is szereztenek.

Arpad népei helyreallitottdk a masodik Avar Birodalmat, amelyet — szintén mint az
el6zéek — Atilla hunjairol®® neveztenek el. Itt minden Atillatol kezd3dik** és folytatodik, ami
ugyancsak nem volt inyére a Romai Birodalmat akaréknak. Arpad és népei elsé szamu
ellenséggé léptenek elo.

Addig semmiféle baj nem volt, amig a vallasba fészkelt nagyromaiak és bérenceik be
nem keriiltek a Hunok Orszagaba. Aztan a szinte gyermek Vajk fejére raztdult a pokol. Nem
IS egyszer, szinte rendszeresen.

E nép kiirtdsara tett torekvés — a Velencében nevelkedett — Péter alatt iszonyatos mértéket
oltott. Aba Sdmuelnek csak részben, Endrének (majdnem) teljes egészében sikeriilt a vészt
elhéritania. Majd ujraformalddott a vész, kiils6 és belsd ellenségek formajaban.

A besenydk

A besenyOket addig szerették a nagyromaiak, amig azok a Hunok Orszaganak keleti
ellenségei voltanak. Amid6n befogadtattanak, ez a szeretet megszlnt, s a biztonsag kedvéért
széttelepitettenek. Ma marcsak egyes elszigetelt helynevek és csalddnevek Orzik torzsi
mivoltukat.

A jaszok

Szintén nemszeretett nép. Nem tudni pontosan, mikor lettének betelepitve. Kivaltsagokat
kaptanak, s az Orszag védelmét erdsitették, ami nem volt a nagyromaiak és a nagymorvak
inyére. A neviik eredeti valtozata: aszok. Foldjiik latinosan irva: Azsia-(J)asia. E név igy
valojaban Azsia. A birodalomakarok szemében ez tjabb szalka, hiszen nem 6k toltak ki a
kétes birodalmaik hatarat, hanem egy 1j Azsia — Azsia egy ujabb darabja, amely a nevét is
viseli — koltozott nyugatra.

A kunok

Oket a rosszakarok szerették mindaddig, amig a Karpat-medence lakoi ellen harcoltanak.
Akkor szerették Gket a legjobban, amikor a tatirnak bebiztositottdk az utat'™ a Duna-Tisza
kozén. Am midén Béla Sket befogadta és jogokat, kivaltsagokat adott nékik, megfordult a
helyzet. A kunok segitségével Béla helyredllitotta az orszdgot, és azota a rosszakarok
szemében nagyobb szalkat jelentenek, mint Arpad fejedelem népei.

[]

' Az avarok mar ismerték Krisztus hitét is. Tehat az Uj-szovetséget. Itt jegyzem meg: az O-szdvetséget minden
lovas nép ismerte. Tehat az avarok is. Am az avarok jobban képviselték a krisztusi hitet, mert 6k nem tagadtak
meg azt, amit ROma papjai megtagadtattak, de maga Krisztus sem tagadott meg soha: a lélekvandorlast.
2 Nem kellett annyira sok vallast ismerniik.
A Hunok Orszaganak!
14 . .. , .
Erre utal a latin Hungdria elnevezés is.
> Mi tértént kdzben a nyugati gyepln?



Amint latszik, a magyarsag olyan népekbdl 6tvozédott dssze'®, amelyeket a nagyromaiak,
a nagymorvak, de még a germanok sem szerettenek. Matyas haldla utdn, Amerika
felfedezésével ugy latszott, hogy a papsagban képviselt nagy romaisag megsziindben van.
Ugyanis ekkorra mar lemondtak a nagyrémai birodalomrdl, ennek helyét a kereszténység
terjesztése foglalta el. Egy nagy romai birodalom helyett egy vilagvallast szerettek volna. Am
ekkorra a Habsburgok teljesen kisajatitottdk a nagy romai eszmét, Német-Romai-Birodalom
néven, s folytattdk a terjeszkedést. A nagymorva eszme is megmaradt és még adazabbul
koveteldzott.

Amig a torok volt az ellenség, belviszalyokkal és hatbatdamadédsokkal akartdk a
magyarsagot a sajat hazétjébc')l17 kiszoritani. A legjobb alkalmat a magyarsag kiirtdsara
azonban a Lipot altal szervezett felszabaditdé haborti adta. Ez a habora iszonyatos
magyarirtassal jart. E haborut a békés betelepités korszaka kovette, amelyben a magyarsag
kiszoritasa volt a cél. 1848-ban es a magyarsagra uszitottdk a Habsburgok altal betelepitett
népeket. Ekkor mar a régebben befogadott népek es magyarellenessé lettek atképezve.'® A
magyarsagot a kettdshatalmi rendszerben nem szerette a sajat kirdlya sem. Trianonban meg
végleg senki. A tovabbi korszakot most nem elemezném.

Van még Eurdpanak egy masik népe. A lengyelek. Az a nép, amely Eurdpat otszaz
esztendeig védte a tatartdol, s minden mads keleti betolakod6tol. Midén e nép mogott
megerdsodott az orosz medve, Eurdpanak e népre egyszerlien nem volt sziiksége.
,Leghiiségesebb” szovetségese, Franciaorszag™, egyszeriien masok karmai koz¢ dobta. Kinek
a karmai kozé? Az Osszes lengyel ellenség martalékaba hajitotta. Tortént volt elészor 1772-
ben és még néhanyszor utdna.”’ Ezt a népet sem becsiilte meg sosem az dnmagat nagyra tartd
Eurdpa.

Vannak nemszeretett népek szépszammal a vildgon. Csak ugy eurdpai viszonylatban
emliteném: irek, skotok, velsziek, bretonok, katalanok, baszkok, bulgariai torokok stb. Sot a
volt Szovjetunid teriiletén tizesével lehetne emliteni.

Vannak még olykor-olykor szeretett népek, pl. a lappok, amelyeket békén hagynak. Elik
a sajat megszokott életiiket. Olyan jogaik vannak, hogy nem es tudnak réla, s ha igen, nem
nagyon ¢lnek véle. Az allam nyugodt, mert jogokat biztosit, 6k nyugodtak, mert sajat modjuk
szerint élnek. Em ezek a népek nem tartoznak sem a nagyrémai, se a nagyrnorva21 csoportok
érdekkorébe.

NEMSZERETT URALKODOK

A népekrdl mar széltam. Ezek a népeknek az uralkodoit es tobb csoportba lehet sorolni.
Most csak azokrol szoIlnék — persze nem mindenkirdl —, akik nem alkudtanak meg se egyhazi,
se vilagi hatalmakkal. Ezért nem szeretik dket. S6t egyes mai orszagokban nem tanitjak, vagy

! Most mar lehet felelni az elején feltett kérdésre. A magyar nem mas, mint kiilénb6z6 korokban érkezett
lovasnépek leszarmazottja.

Y A mai értelemben vett magyar kultura, nép, nemzet, nyelv itt alakult ki. L. még [27].

' Kivéve a szepesi szaszokat. A tobbi felvidéki szasz es csak kis részben képviselte a magyarellenességet.

* Mar nem volt r3 szliksége a német fejedelemségek ellen. Jobb szovetségesnek nézett ki az egyre jobban
er6sd6d6 Moszkva.

%% Minden felosztasnal a Habsburgok es kozrejatszottak. igy koszonték meg, hogy annakidején Sobieski Janos
megmentette Bécset. Jobban tette volna, ha Thékolyvel fog 6ssze.

! Ma mar panszlav.



barbaroknak® nevezik 6ket. Van még egy harmadik eset es, amikor egyszertien kisajatitjak.
P1. Matyas kiralyt, Csak Matét, stb.

Atilla Kiraly

E kiralyt sok mindenért nem szerették. Nemcsak azért nem szerették, mert keresztbetett a
Roémai  Birodalomnak. Nem szerett¢k  bolcsességéért, iligyességéért, Kkitartasért,
egyszeriiségéért, talpraesettségéért, stb. Végezetiil: Orra vére megeredt és envérétol
megfulladt? Nem!

Bajan Khagan

Vétke a nyugat szemszogébol iszonyatos. Olyas valamit mert tenni, ami egyszeriien a
nyugatiak ellen sz6lt. SOt mi tobb, nem tagadtatta meg a Iélekvandorlast. Valami
kimondhatatlan irt6zat szakadt a fejére, vallasi, valamint foldrajzi téren.

Arpad Fejedelem

Minden el6z6t feliilmult a masok szemszogébol nézett vétkesség szempontjabol. Vissza
merte allitani a Hunok Orszagat. Az az Eurdpa, amely gydztesnek kialtotta ki magat az Avar
Birodalom megszlinése utan, egyszeriien befuccsolt. Probalkozott még egy utolsd
eréfeszitéssel 907-ben Pozsonynal, de eredményteleniil. Nemhogy megszerezték volna
Pannéniat, hanem elvesztették teriileteiket egészen Szt. Gallenig (L. [9]). Arpad Fejedelem
halalanak koriilményei a mai napig tisztazatlanok.

Géza Fejedelem

Nem szerették a nyugatiak, mert az eurdpai térség egyetlen szilard allamat hozta 1étre.
Ezid6tajt Bizdnc sem volt olyan szilard, mint a Hunok Orszaga, ugyanes Bizancba a vallason
keresztiil lassan bekeriiltenek a felforgatok. Eurdpa nyugati részét az altalanos hatalmi harc
jellemezte. A vallasi haboruk kovetkeztében a jobbik papsagnak menekiilnie kellett. Hova?
Eurdpaban az egyetlen biztos hely a Hunok Orszdga volt. Az ide menekiilt papokat szivesen
lattak. A rosszabbik aga a papsdgnak egy darabig azon hitben ¢lt, hogy a ,,vad hitetlen” népek
ezeket a papokat megsiitotték. Midon kisiilt az igazsag, még jobban megharagudtanak Gézara
a rosszakardk. Nagyon ravaszul kigondoltak azt a tervet, amely szerint a rosszabbik papsag
menekiiltként megérkezett a Hunok Orszagaba. Géza udvardban egy titkos belhdbora
miikodott a papsag két aga kozott. Gézaval nem mertenek kikezdeni, vartanak a
gyermekkirdly uralkodasara. Vajk ellen mar bérelték a rdmai ritusban keresztelt Koppanyt.
Vajknak fiatalon kellett keriilnie az uralkodoi székbe, hogy befolyasolhato legyen. Hogyan
halt meg Géza? Nem tudjuk. Halala el6tt allitolag még megolte a Taltost. Miért tette volna?
Hova lett a Taltos?

Istvan, azaz Vajk

A szinte gyermek, minden el6z0 szamitasat a nagyroémaiaknak €s a nagymorvaknak
keresztlilhtizta. Megkapta érte a belviszalyokat és a german haborukat. Istvan alatt a romai
papsag két ellentétes tabora viaskodik. Istvan a Szentszéken es rendet teremt. Am ez a rend
Sylvester papa halalaval megbomlik. Aztan jonnek a kiilonbozd papak, papamérgezések stb.
Istvan a Szentszéken, a mar tobbé nem tudott rendet teremteni, de Orszagaban mindig sikertilt

?> Mi a barbar? Ki a barbar? Miért cselekedtenek igy a barbdr torzs tagjai? Taldn azért, mert rossz torténelem
volt a képeken abrazolva? Mdasrészt: az a barbak, aki megkegyelmez a papanak — mint pl. Atilla (L. pl. [5] — vagy
az a barbar, aki tobb papat megmérgeztet, legyilkoltat? Mit takar ez a név?



helyredllitania a békét. Nem tudjuk, hogyan lett az utdoda Péter, mint ahogy az es tisztazatlan,
hogy hogyan es halt meg.

Itt Istvannal és egynéhany kirdllyal kapcsolatban késdbb felmertilt egynéhany kérdés. E
nemszeretett, nem vitatott, talan masok altal sem tett kérdésekre csak a késObbiekben felelek.

Mi es volt a keresztyénség felvétele?

Miért kellett Géza és fia kozott egy nagy ,,arkot” kidsni, holott a torténelem ott igencsak
folytonos?

Miért kellett Istvant — a megtorhetetlent, az ,,ellenséget”, a nemszeretett egyéniséget —
szentté avattatni? S miért kellett a jobbjat kiillon?

Miért kapott Istvan olyan jogokat a romai papatol, amelyek mas eurdpai uralkoddt nem
illetnek, s nem es illettenek meg?

Miért és hogyan lett Laszlo az utolsé szent kiraly?

Miért nem lett II1. Béla szent?

Istvannak kapcsolatban még felmertilt a latin nyelv bevezetésének és a jogrendszernek a
kérdése.

Mint emlitém volt, a magyar nyelv a kiilonb6zé korokban érkezett lovas népek
nyelveinek 6tvozete (L. [27]). Az Arpad Fejedelemmel érkezett népek nyelvei?® még akkoron
eliitottek az itt €16 torzsek nyelvét('il.24 Istvan a hatalmi érdekbdl kialakitott viszalyokat, nyelvi
viszalyokkal fokozni nem akarvan, egy — ugymond idegen — nyelvet vezetett bé Orszagaba.
Elképzelni es rossz lenne, hogy mi lett volna, ha pl. Arpad valamilyen torzsének nyelvét teszi
hivatalossa, hiszen a tobbi nem ismerte volna el kivaltasgosnak. Ez annak a torzsnek a teljes
felszamolasat eredményezte volna. De igy lett volna barmely avar, hun stb. torzs nyelvének
hivatalossa tételével es. Istvan bolcs volt, s midén a latin nyelv bevezetését inditvanyozta, a
rossz papok kevésbé, a jo papok viszont tamogattak. Am Istvant azért (es) nem szerették, mert
— hiba lett bevezetve a latin nyelv — ezt a nyelvet nem tette altalanos nyelvvé. Igy a
(nemcsak) papok csak a vezetdréteggel tudtak érintkezni. Ha a vezet6t meggydzték, a népe es
mellé allott. De nemcsak vezet6t gydztenek meg. A meggydzott vezetdk koézott azonban
tobbnyire ott volt az uralkodoi székre vagyd — talan a régi hitet képviseld, s a régi térvény
szerint kovetkezd — egyéniség. Istvan az ellene felbérelt és fel nem bérelt torzsek® harcat
elkeriilni nem tudta, de a latin nyelv bevezetésével elkeriilte egy torzs teljes kiirtasat. Ha e
kiirtas megtortént volna, ujra kellett volna keresni a hivatalos nyelvet. Ez ujabb torzs
kiirtasdhoz vezetett volna. Az utolsonak kiirtdsara mar akadt volna nyugatrdl jott ellenség.
Ezért nem akarta a papsag rosszabbik része a latin nyelv hivatalossa tételét.

A jogrendszer bonyolultabb. Ha Fomenkonak igaza van (L. [11], [12], [13]), akkor nem
1étezett nagyromai birodalom, csak papok altal irott latin nyelv.”” Itt két lehetdség adodik.

Mivel a latin nyelv a székely ellenében?’ alakult ki, valoszintiileg a székely jogrendet
vetették a latin képviselok papirra.

A rémai jogot Istvan alkotta-alkottatta?® és a rosszakarok visszamendleg meghamisitottak
a jog torténelmét.

Ha Fomenkonak nincs igaza, azaz volt Romai Birodalom, vagy volt nép altal besz¢lt latin
nyelv, akkor sincs tobb lehetdség a fentieknél.

> Egy nyelven beszél-é a hét torzs?

> Ezek es még kiilldnbdz6ek voltanak, de mar kozelebb alltak egymashoz és a mai magyar nyelvhez.

> Az egyik oldalon harcolé torzsek kiilon-kilon tébb vallashoz tartoztanak, a masik oldalon harcolé torzsek es.
?® A latinnak nevezett kultdra léte kétségtelen, csak e kultira népének nem kellett e nyelvet beszélnilik, csak a
papjaiknak.

7 Az Egyiptomba rabszolgaként elhurcolt székelyek Italian keresztiil szoktenek meg fogsagukbdl. A székes
miiveltség ellenében kezdték megalkotni a latinnak nevezett m(iveltséget. Tobbek kdzott a latin dbécét.

*® pontosabban: Istvan vettette latin betikkel latin nyelven papirra, a lovas népek rovott és rovatlan térvényei
alapjan.



Az ezredfordul6 koriil valosaggal sugalltak a kiilonbozo ,,josok™ a vilagvégét. Istvannak
es sugalltak, hogy folosleges alkotnia, s az igaz lgyert harcolnia. Istvan azonban nem a
vilagvége szellemében gondolkodott. Istvan teremtett egy Uj Vilagot.

Imre Herceg és testvérei
A rosszakarok nem akartak egy érett utdodot. Tisztazatlan koriilmények kozott halt meg
Imre Herceg éppugy, mint Istvan tobb fia.

Endre, Béla és Levente. Vaszoly fiai

Vaszoly még lazado volt Istvan ellen. A hatalmat azonban nem sikeriilt megszereznie.
Két fia kiraly lett. Endre nem volt rémai ritusban keresztelve, Béla viszont nem volt
korondzva. A két fiut a papok ugrasztottak egymasnak, azutan hogy a kiils6 ellenségen fényes
gyOzelmet arattanak Vértesnél. A harmadik® fiu Levente mindiges a régi hitet képviselte.
Gyanus koriilmények kozepette tavozott az él6k sorabdl, éppentigy, mint Gellért®™® piispok,
akivel kozosen szervezték a Péter-ellenes felkelést. Csak a testvérei lehettenek kiralyok, Béla
es csak azért, mert a rossz papok kieszkozolték a Korona és Kard néven emlegetett
belviszalyt.

A jobbik Lasz16

Azt a LaszIot igen szerették, aki a papjaira hallgatott. Am a jobbik Laszlot, a hadvezért
nem szerették. Nem szerették azt a hadvezért, akit rossz papjai lehetetlen helyezetekbe
sodortanak és 6 ezekbdl a helyzetekbdl dicsdségesen keriilt ki. Hadvezéri tettei koz¢ igen
gazdag legandatar tartozik, 6t azonban nem ezért a legendas tetteiért avattak szentté. A Szent
Lasz16 legendakor évszazadokon keresztiil erdt adott a nemzetnek.

Kényves Kalman

Sok mindenért nem szerették. Nem szerették a latin betlis magyar nyelvezetéért, nem
szerették a kereszt mogé bujt banditahadak szétverettetéséért,t nem szerették az adriai
haditengerészet megszervezéseéért (L. [10]) €és a kikotok kiépitéséért, nem szerették a keleti
politikajaért, nem szerették az Almos herceggel val6 banasméd miatt, a boszorkanyégetések
betiltasaért és még nem szerették sokminden maseért.

A rossz irnokok mindenféle nyavalyat redaggattanak, de a Konyves jelz6t a neve eldl
levakarni nem tudtak, barhogy is igyekeztenek. Az orvosok az agyvelejét a flilén keresztiil
szivattak ki (L. [10]), hogy a fia hamar — tehat éretleniil — keriiljon a Kiralyi Székbe.

Istvan

Amig Kéalméanba nem mertenek a rosszakardk belekotni, addig a fia Istvan, tizendt év
leforgasa alatt tizenhat haborut viselt. Ezalatt a hdboruk alatt nem maradt ideje a konyvekre.
Lassan kezdték begytijteni Kalman konyveit, a mult lizeneteit.

® Utésénak emlitem, nem biztos, hogy a legfiatalabb volt, de leghamarabb halt meg. Endre koronazésa el6tt a
Péter-elleni lazadasban vesztette életét.

% Gellért lombardiai szerzetes volt, s Sylvester pdpa halala utan menekiilnie kellett az egyhazi ,tisztogatas” eldl.
Egyedul biztos hely a szamara Istvan udvara volt.

e igen komoly veszély volt Velence és egész Italia szamara.

32 Nyugatbarat volt Almos? Igen! Azért kellett allandéan a birtokait keletre tolni, hogy ne érintkezhessen a
nyugatiakkal. Végezetil Dalmaciabdl Erdélybe tolddott a hercegi birtok (L. [19]). Ez viszont nem volt j6, mert
olléba keriilt az Orszag nyugati része. Kdlmannak keményebb eszkdzokhoz kellett nydlnia. Ezért Almost és fiat
megvakitotta (L. [19]).



Hova lett Istvan fia, Sault? Nem tudni. Kisérteties a hasonlat Kalman—Istvan—Sault és
Géza—Istvan—Imre kozott.

Vak Béla

Nem tudni, miben lelte halalat Istvan. Utdna egy vakot valasztottak meg kirdlynak.
Vaksaga révén nem es torodhetett a konyvekkel. Raadasul a rossz papok tgy gondoltak, hogy
Kalman 6sszes miivét tonkreteszi. Lett volna ra oka, mert 6t Kalman vakittatta meg. O — a
kiraly — nem irtatta Kalman miiveit, de megakadalyozni se tudta azoknak a papok altali
felszamolasat. O visszatért a rovasirashoz,® s evvel teljesen felb8szitette® a rosszakarokat.
Sok minden armanyt keriilt, de a felesége — llona — er6ssége nélkiil talan nem sokra vitte
volna. Haldla utan folytatodott a rovasirdsos palcak égetése, talan még nagyobb hévvel, mint
Péter alatt.

Il. Géza

Ot es kiskoraban valasztottadk meg. A Vak Béla fia. Apjatol bizonyos dolgokat meg nem
tanulhatott. Belos ban uralkodott helyette nagykortsagaig. O es igensok haborat viselt
rosszakaroinak jovoltabol. Belos ban alatt elkezdddott a régi irds, a régi vallas felszamolasa.
A régi vallas hiveivel akartdk az aranyat banyasztatni, 6ket kényszermunkara karhoztattak, s
rabszolga modra bantak veliik. Ez irt6zatos ldzadashoz vezetett. A kiraly — akkor mar kirdly —
végezetll megegyezett a lazadokkal, kik tobbé nem mentenek a banyak mélyére. Az erdélyi
¢s egyes felfoldi banyavidékekre kénytelen volt szaszokat behozatni. A szaszok
betelepitésében a rossz papok az Orszag egységének megbontasat lattak,* s ezért szerethették
volna Gézat. De nem szerették a régi vallas — a blin — Gjravald6 megengedéséért. Koran — nem
tudni hogyan — halt meg. Hogyan? Halalat harom ellenkiraly vetélkedés kovette. Kiknek a
kezdeményezésére?

Kun Béla

Masodik honalapitonak nevezik, de valdjaban az utolsod. Visszadllitotta a Hunok
Orszéagat, amelyrdl mar a tatarjaras eldtt megirtak, hogy: 350 éves fennallasa utan megsziint
létezni*® Ez sokmindenkinek nem volt inyére, mint az sem, hogy a kunokkal nem
szovetkezve ez nem torténhetett volna meg. A rémaiasitok nem szerették sem 6t, a Kiralyt,
sem a kunokat.*’

Kun Laszlé

Nem szerette a papjait, de a papjai sem Ot. A csehek utdlatdit a morvamezei csataval
valtotta ki. Ellenségei (vallasi és vilagi) eldl a kunjai koz¢é menekiilt. A hivatalos allaspont
szerint a Borsak altal felbérelt kunok 6lték meg. Volt-e oka a kunoknak? Nem tudni, de
masoknak annal inkabb.

Csak Maté

> Ebbél sok baja szarmazott, mert a rovasirdsokbdl tébb volt. Evvel maga ellen hergelte a féurak tébbségét.
Ezért es — s nemcsak a tronkovetel$ Borisz miatt — végz6dott az aradi orszaggylilés gydszosan. Az urak tobbsége
a hivatalos rovasiras ellen volt, mert nem az 6 altaluk hasznaltat vezetteté be.

** Inkdbb két taborra osztotta. A rosszabbik fajta orilt annak, hogy egy rovasirast kiirtanak majd a tobbi
rovasirds akaroi.

» Nem(csak) a megbontas ellensulyozdsara kapnak a szdszok jogokat.

% Egy kérdés: Vajon melyik nyugati szomszéddal voltanak a tatarok szovetségben? Kiket kellett még a tatarjaras
utan az Orszagbdl kiverni?

¥ A Szent Liga még Lipot alatt es a kunok kiirtasara tort.



Ugyan nem volt sosem kiraly, csak erdszakos nador. Azutdn egy kis erdszakkal lett
kiskirallya. A cseh betorések ellen védte az északnyugati hatart. Arr6l lehetne vitatkozni,
hogy mit védett. Az Orszagot? A sajat birtokat? Tény az, — ami épen abban az idében nem
volt szokésos — hogy Karoly Robert megkegyelmezett38 neki és békességben élte le az életét
Trencsény varaban.

Karoly Rébert

Két sikertelen kiraly utan keriilt hatalomra. A rosszakarok arra szdmitanak, hogy olyan
lesz, mint a szintén olasz neveltetésii Péter. Szerencsére a rosszakardk iszonyatosan
csalddtanak. Ez a Kirdly felvirdgoztatta a banyaszatot, a kereskedelmet stb. és egy virdgzo
Orszagot hagyott fiara.

Nagy Lajos

Az orszagot csak gyarapitotta. E kiralyt nem szerették az egyetemek alapitasaért,® az
adriai hajohad (L. [10]) Gjraszervezéséért, a Balt- és a Fekete-tengeri hajozas kiépitéséért.
Nem szerették italiai hadjarataiért. Remegett a Szentszék és egymasutan létesiiltenck a
kegyhelyek a Duna és a Rajna és mas folyok mentén.*® Templomok, székesegyhdzak
emelkedtenek az 0Osok altal vivott csatdk helyein, g ombamoddra novekedtenek az
emlékhelyek. Ezekre az emlékhelyekre — valahovd évenként, valahovd hétévenként —
zarandokutak szervezddtenek*' az Orszag minden részébél.

Sajnos Karolynak sem uralkodhatott unokdja, minthogy Kalmannak sem és Gézanak sem.

Hunyadi Janos

O sem volt kiraly, csak kormanyzé. Ot sem szerették azok, akiket megzabolazott. Nem
szerettek a csehek a huszitizmus ellen vivott csataiért. A balkani hatorszagat térités jegyében
felszamoltdk a cseh téritdk. A torok szinte pillanatokon beliil Konstantinapolytol
Nandorfehérvarig jutott. Ekkor egy kicsit mar elkezdték szeretni Hunyadi Janost. Am sokan a

dicsdséget Kapisztran Janosnak tulajdonitjdk ma es.

Matyas kiraly

Az adodztatd Matyas. Igazsagossa valt, mert utina irtozatos idék kovetkeztenek. O es
megkapta a torok ellen vivott harcok mellé a papjai Osszeeskiivését, a német és a cseh
hatbatamadasokat. (L. pl. [3]). O még mindezekbdl gybztesen keriilt ki, de halalaval
bekovetkezett a Kiralysag hanyatlasa. Ot es tizendtévesen valasztattak meg kiralynak. Kik? A
papok? A kiskiralyok? Erettebb fejjel keriilt volna a batyja — Laszlé — a Kiralyi Székbe? Talan
azért kellett Hunyadi Lasz1ot lefejeztetni, hogy az ,,éretlen dccsének™ parancsolni lehessen.

Matyast Bécsben fiigével megmérgezték, Hunyadi Janosnak sem uralkodhatott unokaja.

[]

Itt a sor kiszélesedik, és csak roviden irok réluk. Nem szerették a nagy tuddsokat, irokat,
koltoket. Nem szerették az Erdélyi Fejedelmeket, sem a kuruc generalisokat. Nem szerették a
reformkort, a 48-asokat, a 67-eseket sem. Kit szerettek hat? Sajnos a Hunok Orszaganak Nagy
Uralkodoit végigkiséri a balsors. Egy nagy uralkodonak a fia még lehetett nagy uralkodo, de

*® Mit csinalt az Abafiakkal, és a tobbiekkel?

39 Elgondolkoztatandd: Miért volt minden egyetem a Pazmaneum el6tt rovidéletl?

0 Ezt mér Istvan es kezdeményezte, de ez a kezdeményezés Sylvester papa halaldval megbukott.

** A zarandokutakat Méria Terézia sziintette be 1776-ban, de az emlékhelyek tobbsége a mai napig all. Aachen,
Krems, Passau, St. Gallen, Augsburg, Regensburg...



az unokaja mar sosem jutott hatalomra. Az uralkodoi folytonossag megszakitasardl mindig
gondoskodott valaki. Mindig volt szorgalmatos egyén a valldsban €s a politikaban, aki a jol
beinditott folyamatok vezérfonalat a régi receptum szerint elvagta,

SZERETET TORZTUKRE, AVAGY A NEMSZERETET ARCULATA

A nemszeretet sziilleménye a Névtelen iromanya.”” S nemcsak az. Miért irnak rélunk
merdben mast a kinaiak, az arabok, mint a latin®® és egyéb nyugati kronikak? Sokan azt
mondjak: Természetes az, amit a Nyugat ir rolunk, hiszen az orszagaikat sajatitottuk ki és
Oket er0szakosan bantalmaztuk. Milyen orszagaikat? A sok egymassal viaskodo
fejedelemségek mindig dseink segitségét kérték. Nem az Oseink voltanak a becstelen
megtorlok, hanem 6k maguk egymason toroltak meg vélt vagy valds vétkeiket, sérelmeiket.
Oseink csak katonai segélyt biztositananak valamelyik ,.fejetlen” fejedelemség gydzelméhez.
A gybztes mindig a vesztesen ezt irtozatosan megtorolta, de Oseink e megtorlasban nem
vettenek részt. A vesztes fél az ellensége bosszujat azonban mindig a hunoknak stb.
tulajdonitotta. A lovas népek azonban foglyokat nem gyilkoltanak le, fegyvertelen embert
nem bantottanak. Erre utal pl. az Atilla és az 6zvegyasszony c. monda. S a nyugatiak altal irt-
fratott kronikdkban a mi Oseink a rosszak. Nem igy volt! Példa erre a St. Galleni ,,bolond”
barat.*

Amint meglattatandott az el6zdekbdl, itt valami nagy a baj a nyugatiak torténelmi
értékelésével, értékrendjével. Onzé és dnzetbdl adodd dolgok miatt le akartanak rombolni egy
Osi kulturat, csupan azért, mert a magukét valami oknal fogva elvesztették-elveszejtették,
vagy nékik valaki méasoktol ,,atvett” kultarajuk volt.

A nyugatiak kisebbségi érzete sziilte a torz kronikakat. De nemcsak a lovas népekkel volt
nekik kisebbségi érzetiik, hanem a gyarmatok 6slakéinak kultirajuval szemben es. Kultarék,
népek torzsek tlintenek el, amirél ma nem es tudunk. Ha igen, akkor azt torztiikkron keresztiil
kaptuk. Aztan idével az utolsé indianokat mar szerették-szeretik.

Ezektdl a fejlettektdl kellene tanulnunk? A kisantant orszagai tanultanak. Itt sok kérdés
meriilt fel. Pl. Szeretné-e a szerb az utols6 bosnyakot? S ha igen, akkoron halva? A sort
lehetne folytatni.

FELELET A NEMSZERETETT KERDESEKRE

Itt a mai torténelemszemlélet hivatalos szemiivegén altal vizsgalok, igencsak
meglepddhetnek. A torténelmet az €let teremti, s a konyvek ma es masok altal irattatnak. Kik
altal? Feleljen e kérdésre mindenki. Aki nem merész, csak dnmagéanak, a tobbiek masoknak
€s.

Mi es volt a kereszténység felvétele? Volt-¢ egyaltalan? Harc altal kényszeritett felvétele
nem volt. Istvan alatt pedig féleg nem. Hogyan es volt tehat? Mi volt Istvan uralkodéasa
idején? Mi es az a kereszténység? Mi es volt a kereszténység? Kik voltanak a keresztények?
Kik? Csupa megvalaszolatlan kérdés.

*2 Nem ez az elsd, de ez adatott ki el§szér a Hunok Orszagaban, s ebbdl tanittattdk (nemcsak) Hunok
Orszagdanak torténelmét, a Hunok Orszdganak papjai, a Hunok Orszaga lakosainak megtévesztésére.

* A bizanci iromanyok az arab és a latin nyelv( irasok k6zott vannak. Jéval kozelebb az arabhoz. De még az
ellenség — a torok — sem ir elfogultan és ezt nem ravaszsagbol teszi.

* Tarsai bolondnak nevezték, mert nem szokétt meg a lovas hadak elél. O azonban csak a lovas népek
jovoltabdl lakott jol, (talan) elGszor az életben.



A kereszténység eszméje Azsiabol szarmazik. Az O-szovetség pedig annak a kozépsd
részérél. Meg kell kiilonboztetni két O-szovetséget. A régit és az Gjat. Az Gj a réginek a kis-
azsiai valtozata. Néhany kiilonbségek megemlitenék, amtigy elvben nagyjabol ugyanaz:

— arégiben a vilag teremtésénél els6 napon van a Nap megteremtése;

— arégiben Babel-tornya helyet égigérd fa van;

— arégiben az Ozonviz helyett a Kiszaradas (elsivatatgosodéls)46 szerepel,

—  a,Hasvét” idvos napjanak meghatérozasa es masként volt;*’

— aFehér Lovak ¢és egyéb aldozati allatoknak a romai hit altali elitélése;*®

—  mas volt a nézet a feltimadasra;*

— a Tizparancsolat helyett hétparancsolat volt.*

Tehat ezek szerint a torténelemhamisitis mar Kis-Azsiaban elkezd6dott, joval Krisztus
elétt. Erre a torténelemhamisitasra is utal Fomenko — a [11], [12], [13] szamu — terjedelmes
munkaiban.

Minden ideérkezé lovas nép hozta magaval a régi O-szovetséget. Némelyik a Karpatok
belsejében megmésitotta az Gjra. Arpad népeinek érkeztekor a Karpat-medence lakoinak
nagyobb része ismerte az Uj-szovetséget es. De semmilyen lovasnép nem tagadta a
lélekvandorlést és a vilag kerek mivoltat. Istvan sem! Annak idején maga Krisztus sem! A
1élekvandorlast az 6tszazas években kezdték a rossz papok megtagadni. Az O-szovetségbol
kihuztanak minden erre vonatkozé adatot. A kerek vilagra®® vonatkozo adatokat es.

A Karpat-medencébe sohasem érkezett vadnak, hitetlennek, istentelennek nevezett,
ki¢hezett menekiild rablébanda. Ide mindig fegyelmezett, vallasos, erkdlcsds népcsoportok
érkeztenek megfontolt céllal. Menekiilésrdl csak abban az értelemben lehet beszélni, hogy
elmenekiiltenek az elsivatagosodas el8l.>? Ez pedig nagy el6relatasra és megfontolasra vall.

A lovas népeket Ossze lehetett uszitani a vallason keresztiil? Nem! Az itteni lovas népek
mar tanultanak a Roma rossz papjai altali szétverésekbdl. Az Ujonnan érkezettek viszont
sokkal er@sebben kotddtenek a lélekvandorlashoz és a kerek vildghoz. A lélekvandorlas és a
kerek vilag szemlélete 6sszekovacsolta a régi €s az 01j lovas népeket. A latin nyelv bevezetése
szintén. Tehat az un. poganyldazadasok alatt nem mas folyt, mint a rossz papok altal szitott
hatalmi harc.

Mint mondottam, Istvan sohasem tagadta meg a lélekvandorlast. Péter igen, s utana elsd
volt Laszl6, aki megtagadtatta. O azonban élete végén biindsnek mondta magat. Nem tudni
pontosan, érezte-¢, vagy vallotta. Nem tudni azt sem, hogy mit értett a biin sz6 alatt (L. [28]).
Vallast? Vétket?

Itt még van egy nagy kérdés. Minden, amit poganyldzadasnak neveznek, a Dunantulon
zajlott. Az lett volna a természetes, ha ezek a ,hitetlenek” Erdély feldl és az Eszakkelet-

* Ezt a kérdést Mikszath Kalman es felveti a Kiilénds hazassag c. mivében. ,A vildgitészerkezetet a papok
sinkofaltak el?”

L [29].

7 Vajon miért van az, hogy Jézusnak minden évben azonos napon van a szilletési ideje, s haldla évenként
véltozd?

" A 16 tiszta allat. Bels6 szerveinek megvaltozasabdl kévetkeztetni lehet a kdrnyezet megvéltozasara. Pl. A
karos kozmikus becsapdddsok a viz és a levegd szennyezésére. Ezt egy diszndnal — amely mindent Gsszefal —
nem lehet észrevenni. Hasonldéan van ez a medvénél es. A medve mézevé. A méz viszont viragporbdl van,
amelyet a méhek sok-sok helyrdl gytijtenek dssze. Aldoztanak régi 6seink medvéket es?

* Errél még a kovetkez6kben szdlok.

PEza csoportositastol fligg. Pl. Ne 6lj! Ne paraznalkodj! Leirhatd igy es: Ne 6lj, ne lopj, ne paraznalkodj! S6t igy
es: Olni, lopni, paraznalkodni tilos!

>! Ahol legnagyobb a szlikség, legkozelébb a segitség! Ami a legkdzelébb, az van a legtavolabb. Stb. Ezen
kijelentésnek az egyenes, a lapos vildgban nincs értelmiik. A kerekben igen. Emiatt a mai O-szdvetség
érthetetlen és er6szakosan félremagyarazott.

>% A taltosok szerint a homok nem tér at a Nagy Hegyeken. (Ez a Karpatok vonulatara utal.)



Felfold fel6] tamadnak. Hiszen innen lett volna egy természetes hatorszaguk. Ok a ldzadok
viszonyt Somogybol tamadtanak. Miért? Mert a lazadoknak — azaz a rossz papoknak — innen
viszonylag konnyen lehetett menekiilni Roma irdnyéba.”® Természetes az lett volna, ha
Somogyban lettenek volna a kereszténységet kivand Istvan emberei. Am ki volt Somogyban?
A rémai ritusban keresztelt Koppany népe. Milyen hitet képviselhetett e nép?°*

Elgondolkoztato a kovetkezmény. Ezeknek a lazadasoknak a vezetéi vagy a hi
keresztény Lengyelorszagba menekiiltének, vagy onnan iranyitottak a lzadast. Vajon miért?*°
Miért kellett Géza ¢és fia kozott egy nagy ,,arkot”® kiasni, holott a torténelem ott igencsak
folytonos? Ott igencsak folytonos, de Istvan és Péter kozott ugyancsak egy nagy arok van.
Miért nem sz06l a hivatalos torténelemszemlélet err6l? Mikor es astak ki ezen arkot?

Ezt az arkot joval Istvan halala utan kezdék asni? A rosszakarok sokat gondolkoztanak az
arok idépontjan. Arpad Fejedelmet, az ellenséget, nem lehetett jo szellemben feltiintetni,
letagadni meg végképpen nem. Arpad Vezér magas katonai képességét, s vallasi erényét nem
volt szabad elismerni. Katonailag megverni nem tudtdk, ezért utddait becstelen
rablovezéreknek, kalandoroknak kellett feltiintetni.

Géza felosmérte, hogy a nyugati fejedelemségeknek nyujtott segitség hatbatamadasokkal
parosul. Ez az egyik oka annak, hogy felmonda a nyugatiaknak nyajtandé katonai tdmogatast.
Békeés belso épitési munkalatokba kezdett. Erre a nyugatiak kitalaltdk a sok vereségeket, s
papirra vetették, hogy Géza t6liik megijedvén, tobb vereséget nem akarvan, eldttiik fejet
hajtvan, békekotésekre kényszeriilt. Egy évezredig hivatalosan félremagyaraztdk Taksony és
Géza politikaja kozotti kiilonbséget.

Laszl6 és Kalman idejére a Karpat-medence lakoi sokkal jobban elsajatitottak az Uj-
szOvetséget, mint a nyugatiak. Itt mindig es emberségesebb népek ¢€ltének, mint Nyugaton. A
Kereszténység erényeit a lovas népek hordoztdk. A (rossz) papoknak ezt meg kellett
indokolniuk. Hogyan lett ez a vadnak nevezett nép a legjobb keresztyén? Avval indokolték,
hogy ¢k téritették meg. S erre felhasznaltdk az altaluk szitott — Istvan alatti — hatalmi
harcokat. Aztan leirtak: Géza észretért, jO papokat hozatott. Ezeket a papokat a vadak meg
akartak siitni és felfalni. Am a jo papok felneveltek egy Istvant, aki az istentelen vad rablokat
megzaboldzta és az igaz hitre erdszakkal kényszeritette. Ebben segitségére voltanak a
hittéritok és a kiilonboz6 nyugati fejedelemségek katonai stb. Igy idSvel az istentelenek
belattak, mi jobb Onekik, s attértenek a keresztény hitre. Iddvel jo kereszténnyé valtanak.
Zsarolasbol és félelembdl lesz az ember jo keresztény? A (rossz) papoknak ki kellett

3 A csangok a legkatolikusabb magyarok. Miért? Védve voltanak a rossz papoktdl. Mikor kezd6dott a
kalvaridjuk? Akkor, amikor Bathory Istvan egy szilard lengyel-litvan allamot hozott létre a szomszédsagukban.
Ekkoron mar a gazdagodni vagyo olasz papoknak volt hova menekiilniiik. Addig oda — a vad népekkel korilvett
igazkeresztény foldre — olasz papot nem mertek kiildeni sem. Azéta idegen papok zsigerelik Gket. Hitiket
probaljak atmasitani, nyelviiket elvenni, kultarajukat eltiporni. A rossz térit6knek mindig biztonsagos hatteret
kellett biztositani. Elég megnézni a gyarmatokon valé téritést. Az arany nevében folyé alattomos gyilkolaszatot.
A bizonytalan térbe a rossz térit6k mindig egy johiszem( szerzetest kiildenek. Szamarhaton Isten nevében! Ha e
szerzetest nem értették meg, s nem vald értésbdl megégették, akkoron a szerzetest szentté avattak, s meg volt
az ok a ,hitetlen torzs” megtdmadasara, lemészarlasara. Ha a szerzetes sikerrel jart, nékik — a rosszaknak —
biztosita a teret, s tovabb lehetett kiildeni. Veszélyesebb helyekre, s ha élete végét csendben, méltdsagteljesen
fejezte be, akkoron sem lehetett helye a szentek k6zott. A szentek helyei Amerika felfedezése utan.

>* A reformécié utan, ha egy foldesur hitet valtoztatott, nemcsak a haza népe, az egész jobbagysaga kovette.

** Ellenben a keresztény kiraly, Salamon a , hitetlen” beseny6khdz menekilt és az 6 hadukkal tért vissza. Az a
kérdés: Miért?

> Valdjaban két arok es van. Az egyik Géza és Taksony kozott, a masik meg Géza és Istvan kozott. Géza el6tt
sokszor megvert, hitetlen istentelen kalandozokrél beszélnek a torténészek. Majd jon egy kéthitli — atmeneti
— Géza, s utana egy Rdmdnak minden szempontbdl megfelel6 Istvan, aki elitéli apja pogdnynak nevezett
tulajdonsagait



domboritaniuk a joakaratukat, s az ondicsditésiik nagyitasa érdekében kellett kidsni egy mély
arkot®” ott, ahol a fin az apat pontosan koveti.

Miért kellett Istvant — a megtorhetetlent, az ,,ellenséget”, a nemszeretett egyéniséget —
szentté avattatni? S miért kellett a jobbjat kiilon? Mar Laszl6 kordban megjelentenek a latin
nyelvii hamis kronikak. Ezekben még rendezetlen, hazug torténelemiras volt. (Nem a jobbik)
Laszlo, ki irastudatlan 1évén, ezt nem tudta ellendrizni. Az szerint igazodott, amit a papjai
felolvastanak néki. Mas volt a felolvasds, mint az igazsdg és mas volt az igazsag, mint az
iromany. Mar az olvasasban Géza ¢és fia két teljesen kiilonbdzo, s6t mi tobb ellentétes
egyéniségnek lett feltlintetve. Kezdddott az arokasas, s Laszlo papjaira hallgatvan nem vette
észre.

Laszl6 a szentté avatds érdekében mindent megtett rossz papjai tandcsara. Hadakozott
keleten, de rossz papjai ,,bolcs” tanacsa ellenére mindig gyOztesen keriilt ki. Ezalatt a rossz
papok felszamoltak Arpad kertjét, a Turulkertet. Irtottdk a rovasirast, leromboltak a régi
temetoket, kieszkozolték a varadi lazadast, megalapittatnak Laszldval egy rossz>° zagrabi
plspokséget stb. Egyszerlien ki akartanak irtani néhany 0Osszefonodott-tijrafonddott-
visszafonodott régi59 kultarat.

A rosszakarok nem akartak Istvant szentté avattatni. Ezért kiilonb6z6 huzavonakra keriilt
sor (L. pl. [24]). Laszlo akarata ebbdl a szempontbol erds volt. Végezetiil — ha nagy arat es
kellett fizetnilik a lovas népeknek — a papok engedtenek, olyannyira, hogy a nemszeretett
Gellért plispokot es Istvannal avattak szentté.” LaszIotol féltenek. De nem a kiralytol. A
hadvezértél! Attdl a hadvezértdl, aki hadi szempontbdl Istvanra hasonlitott, de politikailag
ellentéte volt Istvannak, azaz a vallason keresztiil befolydsolhat6 volt.

Istvan szentté avatasa eldtt még szolnom kell a 1élekvandorlasrol. A régi hit szerint nem a
test Ujul meg, hanem a 1élek sziiletik ujja, valamilyen mas — ma ugy mondanank — anyagi
formaban. Az 0jjasziiletés — a I¢lek ujjasziiletése — nincs a régi testhez kotve. Csak a l1élek ujul
meg, a test nem. Ez ellentétben van a kereszténység feltamadasnak nevezett fogalmaval. Ez a
feltimadas sohasem volt vilagosan kifejtve. Allando kérdés: Milyen formédja 1észen a
megujhodott testnek? Nem tudni, hogy béna marad-¢ a feltamadt béna, siiket marad-¢ az — a
feltimadas utan — aki élete felében stiketiilt meg stb.

A rossz papok gondolata szerint az ember élete utolso — az eltemetett — alakjaban, teljes
erejében tdmad fel. Ez nagyon veszélyes volt Istvanra nézve. Ha Istvan képe szerint Oreg
1észen, de erés, akkoron kardot fog elleniik és megbosszulja galadsagukat.®® Rajottenek arra,
hogy Istvan testét szét kell szedni, oly modra, hogy elleniikben ne tudjon kardot fogni.®? Erre
jo alkalomnak latszott a szentté avatds. Ehhez Istvant ki kellett a sirjabol asatni. A
feltimadashoz kot6do elvek szerint levagtak a jobbjat, hogy majd a feltamadas utan csonka
légyen. Se irni, se hadakozni ne tudjon. Ehhez kitalaltanak valami mesét a vizzel felvett sirrol
¢€s az épen maradt (szarazon maradt) jobbrol. Ezt int6 jelnek mondattak.

*7 Ezt az arkot Kalmannak sikeriilt betemetnie, igaz kronikak irdsaval-iratdsaval. Erre vdlaszként megsziiletett a
Névtelen tudomanyos hazugsaga, ami sajnos a mai térténelemoktatas egyik alappillére.

*% L4sz16 hallig a rosszakarok fészke. Kalman alatt merében megvaltozik, jora valtozik. Ennek a piispokségnek
kellett volna biztositania Pragabdl a balkani felforgatasra vezet6 utat.

L [29].

 Gellértet nagyon utaltak, de nem utaltak olyannyira, mint Istvant. Ezért 6t egy nappal hamarabb avattak
szentté.

® Istvan sosem szerette a rossz papokat. Az Esztergomot Krakkdval 0sszekot6 ut mentén 60 (mas monddak
szerint 80) olasz papot megfeszittetett. Azokat, kiknek maguk fele hajlott a keziik. A falu neve a mai napig:
Vlaszkar. Azaz: Olasz kar. Kar volt-e ezekért az olaszokért? Miben santikdltanak-saintikaltanak?

%2 Minden nemkivanatos szentet széjjelszedtenek. Kés6bben Laszlé fejét es levagtdk és ,kalickdba” zartdk. Szt.
Bélat (mas nevén Wojciech, Adalbert) testét es megcsonkitottak. Stb.



A jobbot kiilon avattdk szentté és megprobaltadk mindig tavoltartani a sirtol. Ha netan
feltimadna... Akkor még nem gondoltanak a mutogat6ds szent Jobb ﬁlozc')ﬁétj'élra.e3

Kalmén nagyon haragudott Laszlora, amiért Istvant a kétes multd egyének kozé
avattatta.* Kalman Istvani politikat folytatott. Nem tiltotta a régi valladst. S6t mi tobb:
betiltatta a papok altali, a felforgatok altal kieszk6zolt boszorkanypereket, a tlizprobat, a
vizprobat €és egyéb gyaszos kimenetell elja’trésokat.65 A levagott jobb kézzel azonban O sem
tudott mit kezdeni. Talan nem es akart. A testcsonkitas az & hite ellen nem szolt. O Istvan
feltimadasaban lelkének — mas alakban valé — megujhodasat latta.

Miért kapott Istvan olyan jogokat a romai papatol, amelyek mas eurdpai uralkoddt nem
illetnek meg? A valaszt mar valdjaban megadtam. Istvan ¢és a bajor Otté segitette II. Sylvester
péapat a papai székbe. Halabol Istvan visszakapta®® a Hunok Orszaganak Romaban raboskodo
Korondjat, s a papa helyett donthetett bizonyos dolgokban az Orszagaban. Dontését a papanak
sz6 nélkiil el kellett ismernie. Volt-¢ még Europaban mas orszag uralkodojanak ilyen joga?

Miért és hogyan lett Laszld az utolsd szent kirdly? Laszlonak csak egy hibaja volt.
Hallgatott a papjaira. Ezen papok utdédai nem akartak Laszlot szentté avattatni. Az
engedékeny LaszIot, ki a papjaira hallgatott, nem volt érdemes, az erdskezli hadvezért pedig
nem volt kivanatos. Nem volt kivanatos az, hogy a Hunok Orszaganak volt egy olyan
hadvezére, aki teljesen lehetetlen helyzetekbdl csodaval hataros modon, gydztesen kertilt ki.
A dicsé hadvezérrdl a nyugatbérenc papsagnak hallgatnia kellett, mert a nyugati és egyéb
szomszédoknak ilyen tehetséges hadvezére sosem volt.

Laszlot idovel mégis szentté avattattak. 1192-ben. III. Béla idejében. Vajon miért?

A dolo% nyitja végteleniil egyszerli. Mar Vak Béla és II. Géza idejében kibontakozott
Krakkoban®’ egy (j0) papi iranyzat, amelyik a Nagy Konyvest akarta szentt¢®® avattatni. A
rossz papsag errdl hallani sem akart. Egy olyan egyéniséget, aki a rossz papsagot korlatozta, a
keresztes hadakat szétverettette stb. Akkoron legyen szent az 6 ellensége Lasz16.%° 111 Béla
idejében megsziiletett a Laszl6 kultusz. Tortént mindez Kalman megtorpitése, megcestfolasa,
lebecsmérlése érdekében. Laszlonak minden jo (hadvezéri) tulajdonsagat legendakba szotték,
s Kalmanra redaggattdk a papsdg Osszes nyavalyajat. III. Béla Névtelen kronikasa
kidomboritotta Laszl6 igazat azért, hogy egy masik Kirdlyt el tudjon taposni. Laszlo
hadvezéri cselekedetei valoban csodakkal érnek fol, s Istvan és Gellért mellett helye es volna
a Szentek kozott, de sajnos vannak ott masok es.

Miért nem lett III. Béla szent? O es mindent megtett azért, hogy idSvel szent lehessen.
Engedett irnokainak, kik irtak a hazug torténelmet.”® Utodainak — Imrének és I11. Laszlonak —
nem volt ideje a szentté avatasban gondolkodni. Aztan kovetkezett II. Endre, az iigyefogyott.

% 'A szent Jobbot mindiges becsiilte a magyar nép. A régi hitet vallok es. Szamukra a testnek a feltdmadasa
lehetetlen volt, ezért ezen emberek nem es tiltakoztanak a levagas ellen. Olyannyira becsiilte a nép, hogy a
gyalazatos Habsburgok eldl olyan helyre menekitette, ahol nem lehet bantddas: Raguzaba. A toroknek ugyanes
nem volt érdeke a csonka testrészek tonkretétele. Innen hozatta haza Mdria Terézia és csindltatott hozza rossz
filozéfiat: Ldm rosszak vagytok, mar Istvan ujja es ratok mutogatott évszazadokkal ezel6tt, ... javuljatok meg.
hallgassatok a kiralyokra, papjaitokra. Meg es lett az eredménye!

® Nem Szent Béla és a j6 szentek mellé, de voltanak olt masok — kétesmultu felforgatok — es.

% Ez a betiltas igen bonyolult dolog. § valéjaban csak a felforgatokényvek szerint miikddé eljarasokat tiltatta
be. A latin nyelvben nem ok nélkiil van kétfajta elnevezés a boszorkanyokra.

% Nem ajandokba kapta.

% Messze a Hunok Orszagdnak Kiralyi SzékétSl. Nem szabad elfelejteni azt, hogy Bélaban feltételezték a Kalman
irdnti gytloletet. Erre minden okuk megvolt.

68 Rogérius a szent kiralyok kozé sorolja (L. [19] 5. oldal).

% Hogyan lett a Pazmaneum EOtvos Lorand Tudomany Egyetem? Ha nem lehet elnevezni egy egyhazi
képvisel6rdl, akkor légyen elnevezve a masik ajanlott egyéniségrél. A masikrdl, aki nem egyhdzi személyiség.
Szerencsére a kommunista névvalaszték nem tudtdk, hogy a masik: baré.

70 Lehet, hogy nem tudta, mit irnak. Hany Arpad-hazi kiraly tudott olvasni?



Papjai, felesége, sogora, azt csinaltattak véle, amit akartdnak. Egyszerlien nem volt szava.
Ilyen elvtelen kirdly nem avattathat szentté senkit.

Merdben mas volt a fia. Kun Béla! Béla, aki gyanitotta, hogy a tatarjarast nyugati
szomszédoknak koszonheti. Béla jol tudta, hogy az altala befogadott kunokat a tatarjaras alatt
a nyugatrol vezéreltetett hittéritok lazitottak fel. Béla jol tudta, hogy a nyugati szomszédok a
Hunok Orszagéaban népirtast végeztének. Béla ujra jogot adott a kunoknak és csak a kunok
segitségével sikeriilt a nyugati szomszédokat kiverni. Ezért a nyugati szomszédok — csehek,
osztrakok, szlovénok és olaszok — nem szerették Bélat, s Béla sem Oket. III. Béla szentté
avatasarol egyik oldalon sem folytatddhatott érdemi harc. Egyik fél sem akarta. Utéda V.
Istvan a kun politikaba hamar belepusztult. Hogyan?

Kun Laszl6 mar csak a kunokra tdmaszkodhatott. Papjaival hadilabon allott.
Meggyilkolasaval pontot akartanak tenni Arpad utddainak létezésére. Am megjelent Endre
utoszilott fidnak a fia, ki végezetiil felesége révén behodolt a Habsburgoknak. Ezutdn mar
szent kiralyokrol nem lehetett beszélni. Néhany Arpad-hazi kiralylanyt még szentté avattanak,
hogy ezaltal lefogjak az er8s kirdlyok kezét, s 6rok vaksagra karhoztassék szemét.”

A Hunok Orszaganak szentjei az Arpad-hiziak ,kihalasival” megsziintének. A
Habsburgoknak nem volt érdekiik, hogy egy magyart szentté¢ avattassanak. Talan csak a 20.
szdzad végén jelentenek meg Ujra a magyar szentek.

KIK SZERETTEK BENNUNKET?

Netalan Péter kétszer es? Salamon és papjai, Szt. Laszlo papjai? III. Béla irnokai? II.
Endre feleségének udvartartasa? A cseh Vencel? A bajor Ott6? Zsigmond ¢és az idegen
kirdlyok? A huszitak?

Ki szerette Székely Dozsa Gyorgy népét? Dobzse Laszl6? Bakacs Tamas? Szapolyai
Janos? Martinuzzi (Utjesenovics,72 Frater Gyorgy) biboros? Netalan Verbdczy Istvan?

Kik oriiltének, s kik szerették Mohécsot? (Miért késett el Szapolyai? Hogyan lett
Verbdczy a budai pasa szeretett fobiraja?)

Szerettek benniinket az inkvizitorok? A Svendi Lazarok? No ¢és a Habsburgok?
Szerettenek minket a hercegprimasok? Kollar Adam?™ Kollonich Lipot?™ Stb. Az olasz és
egyéb generalisok? Pl. Caraffa? Montecuccoli (L. [2], [16] 371. oldal).75 Bucow, a
székelyirt6? Haynau? No és a Kuczuk Balazsok és egyéb arulok?

Szerettenek minket a trianoni itélkezOk? Indianirtok, négerrevadaszok, kincshajhaszok
stb. utddai, testvérei voltanak? Ki mint €l ugy itél alapon dontdttek rolunk, ellenségeink
hazugsagara hagyatkozva. Szeretett minket a kisantant, hogy olyan szorosan 6lelt? Szerettek a
szovjetek, hogy nem akartanak elmenni? Szeret-¢ a NATO, hogy ilyen hamar megjott? Ki fog
még most minket szeretni?

AKIK MINKET NEM SZERETNEK?

Kik nem szeretnek minket? Nem olyan egyszerl a felelet. Nem igaz, hogy nem szereti a
magyarsagot az olah. Nem igaz, hogy nem szereti a rac, azaz szerb. Nem igaz az sem, hogy

"' Nem azt akarom mondani: Szent Margit és tarsai nem érdemelték meg. A kereszténység alapeszméi szerint
Ok igazén csak megérdemelték. Csak az a sajnos, hogy nem tisztességes Gton kaptak meg, s olyanokkal vannak
egy csoportban, akik nem es érdemelték ki.
72 .. P
Megorvendeztetd!
73 L. [16] 300. oldal.
L. [16] 300. oldal.
7> Ez a kett ellentmond. Mi es volt a Szt. Gotthardi gy6zelem? Miért vitték a Pozsonyi Fels6haz elé az ligyet?



nem szereti a Felfoldre betelepitett szlav sem. Nem igaz az sem, hogy a véliink t6bb mint 800
évig egyiitt €l0 horvatok nem szeretik a magyart. Azonban igaz az, hogy ezen
népcsoportoknak az utdbbi szazadokban a fentrdl kivant — nem valasztott — ,,joakar6i” akarjak
a magyar nép elleni utalatot felkelteni. Magyaran szolva? Amig ezen népcsoportok feliilrél
kivant eszet nem kapnak, addig normalisak. Sajnos, amidén ezen ,,ingyen” eszet megkaptak,
igen brutalisokka tudnak valni.”® Az ész (fosztogatokat mindig a rossz papsag, késdbben a
Habsburgok bérencei kozott kell keresni. A roméanok kozott nemcsak Crisan, Closca, Horea
volt. A horvatok nemcsak Jella¢i¢okbdl allanak, tobbet nyomnak a Zrinyiek a latban. A
szerbek kozott volt egy Damjanich, Dugovits Titusz és még sokan masok. Lehetne sorolni
még sokaig.

A felfoldi szlavoknak soha nem volt és ma sincs 6nalld vezetd rétegiik. A vezetOknek
nevezetteket Pragabol, Moszkvabol és Bécsbdl iranyitottak. A mai idokben mar Bécs kiesett
az iranyitoéik sorabol, de van helyette mas. Ha valakik gytilolnek minket, akkor ezek a
,»vezetok™ igen. Sajnos a nép hiszékeny és ez a nagy baj. Ez a baj mindeniitt.

IGAZ AZ, HOGY...

Igaz az, hogy a nyugati szomszédaink 4llandéan meg akartak bontani az Orszag egységét,
s erre a vallast és a partoskodd foembereket teljes mértékben kihasznaltak. Igaz az, hogy
reformdtus és unitrius e%;/hézak papjain kiviil alig akad magyar szarmazasu, egyhazi
foméltosagot betdlts egyén.”” Igaz az, hogy dontd tobbségiik egyenesen magyarellenes volt.”

Igaz az es, hogy hamis nyelvészek ,halszagiivd”, hamis torténészek viszont utolsd
betolakodova nyilvanitanak minket. De igaz az es, hogy Eur6paba mindenki jott, Europanak
nincsenek dsi népei, Eurépanak nincsen kultirdja, az Eurdpainak nevezett kultara afrikai vagy
azsiai kulturak nyulvanya.

Igaz az, hogy Oseinket ki akartdk és minket is ki akarnak — elleniinkbe-elleniinkbe
neveltetett idegenek — szoritani a Karpat-medencébdl.

Igaz az es, hogy Trianonba teljesen fel akartdk szdmolni Orszdgunkat hdrom szomszéd
kozott.” Igaz az es, hogy az Orszagnak csak az a része maradt meg, amelyet mindenki
kovetelt. Igaz az: a toredékorszagnak azért kellett megmaradnia, hogy légyen kire fogni a
vilaghaboru kitorését.®

Igaz az, hogy Konyves Kalman kordnak magyar nyelvezete érthetd, ellenben az olasz, a
francia, az angol nyelvekkel, amelyekkel az 1500-as évek el6tti nyelvezetét forditani kell.
Igaz az es, hogy a magyar nyelv az egyik legrégebbtdl beszElt nyelv eurdpai viszonylatban.

Igaz az, hogy Eurdpat néha akarva, néha akaratlanul védtiik €s ezt Europa sosem halalta
meg, sosem szeretett minket. fgy vannak ezzel a lengyelek es. Sét azok a népek es — volt
bizénci népek —, akiket Eurdpa sosem védett meg, mert nem kovették a rémai agat a
kereszténységnek, vagy nem kovették az éppen divatbalévd politikat.

Az igaz, hogy senki sem szeret vesziteni. Az es igaz, hogy minden héborinak vannak
vesztesei €s gyOztesei. De a gyOztesek csak latszolagosan gydztenek. Gydzott-¢ a
Szovjetuni6o? Nem! Igen sokat veszitett. A tobbi gydztesnek nevezett es mind vesztes, egyet
kivéve. Ez az orszag két vilaghaboribol keriilt ki gydztesen puskalovés nélkiil. Csak a
habortk utan jelentek meg a hosok, s 16tték a fegyvertelen embereket halomra. Igaz az, hogy

’® Tisztelet a kivételnek! Sajnos a rosszakardink ezeket a dolgokat igyekeznek kihasznalni, a sajat koreikbdl
kikerult politikusaik armanyba ejtésével es.

77 csak néhdany Erdélyi szarmazasu puspokrdl lehet beszélni.

78 Még akkoron es, ha ravaszsagbdl magat magyarnak vallotta. PI. Kollar Adam.

”® Tri a non. Azaz: harom és semmi. Ez véletlen egybeesés.

¥ Ha nem marad csonkaorszag, akkoron vajon ki felelt volna a vilagégésért. A szerbek? A panszldvizmus? Netdn
Ausztria?



ez az orszag nagyon kozeli, igaz az, hogy mindent meg tesz azért, hogy demokratikusnak
latasson, igaz az, hogy nagy hatassal van Belgradra, Zagrabra, Pozsonyra és Bukarestre, igaz
az, hogy benniinket nem szeret, ¢s igaz az, hogy az utols6 ezer évben itt nevelték a legtobb
olyan papot €s mast, akit felforgatasra szantanak a Hunok Orszagéba.

VEGEZETUL

E népnek, s nemcsak e népnek, hanem egész Eurdpanak, sot a vilagnak végre valamit
tudatositania kellene. Torténelem csak egy van. Ez az, ami megtortént. Ezt nem szabad
kiilonboz6 érdekek miatt kiforgatni, ferditeni, meghazudtolni. Végre ki kellene mondani, ki es
kell mondani, s ki es fog mondatni, hogy ki volt, ki mi volt, s miinknek, magyaroknak
szégyenkezniiik nem kell. Nem lenézésbol szolok: hogyan es van ez mas nemzetekkel? Hogy
es van ez az onmagukat nemzetnek képzeldkkel?

A Karpat-medence hivatalos torténelme hazugsagok lancolata, mit idegenek irattattnak-
iratnak idegenekkel, vagy elvetemiilt magyarokkal. Itt minden jo, ami nem magyar. Itt
hazudnak pl. Atillarol, Arpédr(')l, Istvanrol, Kalmanrol, az Erdélyi Fejedelmekrdl, eltitkolnak
pl. egy jogallamot, egy Tordai Orszaggytilést, mert ilyen sehol sem volt az 6nmagat fejlettnek
¢épité Eurdpaban. Ha az Eurdpai Parlament elndke komolyan gondolna azt, amit mond, meg
kellene tagadnia az dsszes 0sét és még sok minden mast.

A tévedések, tévtorténetek nem Istvan koraban kezdddnek és nem szeretetbdl fakadnak.
A névtelen iromanyanak van egy nagy elénye a szamunkra. Rossznak allita be dseinket. Tehat
vagyunk. S mivel nemszeretett, gyiiloletbdl, elleniinkbe kronikat iratott, Onmagarol
feledkezett meg. Vannak-¢ volt ellenségeiknek sajat kronikai, amelyekben nem minket
gyalaz, és nem 6nmagat dics6iti? Van-¢€ ellenségeink népeinek emlékezete (csak) szaz évre®
visszamendleg?

Géza észretért uralkodénak van bedllitva. O nem tért észre, mert mindig es észnél volt.
Istvan ugy van beadllitva, hogy elétte minden rossz, utana meg minden j6. Amint a fentiekbdl
kitlinik, ez végképp nem igy van. Ma sokat emlegetik 6t. Megyiink Europaba, mint Szent
Istvan, szajk6zzék sokan. Istvan nem ment Eurdpéba. Istvan teremtett egy eszmei Eur(’)pélt.82
Ez az Eurdpa a Karpat-medencén kiviil igen hamar elveszett. Istvan halalaval a Karpat-
medencében egy rovid idore megsziint, de €letre kelt. Matyéas halala utdn az Orszag nyugati
felében Istvan eszmei Eurdpdja lassan megsziint, de Erdélyben még hétszaz évvel Istvan utan
es létezett. Azutan mar csak némelyik megye ¢és egyes kiralyi varosok tartottdk meg a lovas
népek tiirelmességébdl fakado Istvani Tiirelmesség eszméjét. Ez az eszme feltimadoban volt
1848-ban, de a forradalom leverésére azokat hasznaltak ki, akiknek a forradalom kiilonb6z6
jogokat s eldnyoket biztositott.?® EbbSl az uralkodoi részbél igencsak nagy nemszeretet
fakadt. A forradalom gyészos kimenetele utdin mindent el lehet mondani a szereteten kiviil. Az
1868-as nemzetiségi torvény utan a bécsi vezetés mindent megtett a nemszeretet jegyében.
Azaz azért, hogy benniinket ne szeressenek. Sikere volt, s minket nagyon nem szerettenek.
Eurdpa legtiirelmesebb nemzetére akartak rafogni — végezetiil ra es fogtak — azt, hogy nem
birja, nem tiszteli a massagot. S ezeket kiilonb6zd népirtok utddai aldirdsokkal igazoltak.
Igazoltdk ezt olyan allamok nevében, amelyek mindenféle nyelvi massagot kiirtottanak,
emberek szazezreit hajtottanak kényszermunkara, vagy gyilkoltanak le a gyarmatokon. Ezen
allamok képviseldi hoztanak Iétre olyan allamokat, amelyekben minket igencsak nem

it az Ujabbakra es gondolok. PIl. azokra, akik még szazéve nem es léteztenek.

82 7 . . . , . , e 2 . )
Istvan nem egy (a) nyamnyila, megalazkodd, hajlongd, Koronaért esedezé alak volt. Intelmei a lovas népek —

azid6ben — kulénb6z6 nyelveihez szélaltak. Nem szladvokhoz, dakokhoz és egyéb Karpat-medencében irdsban

behelyezett — valahol bolyongé — népekhez.

8 llyen példaul a kort messzemen&en megel6z6 nemzetiségi torvény, a jobbagyfelszabaditds stb.



szeretnek. Pl. egy olyan dallamot, ahol még 1945-1949-es ¢években virdgzott a
rabszolgakereskedelem. S ez az éallam a mai napig, a kezdetétdl fogva, demokratikus
jogallamnak hazudja magat.® S ezt az allamok els6k kozott hivtak Eurdpaba. Erdemes
elgondolkodni azon: mi(lyen) lehet az ilyen Eurdpa?

Eurépa minket sohasem szeretett, nem es szeret, csak kihasznal. Eur6pa nem szereti a
gerinces embereket, csak a jambor barmokat. Eurépa minket nem fog sohasem szeretni, ahhoz
meg kellene tagadnia Onmagat, fOleg parlamentje elndkének kellene O&seit elvetnie,
megtagadnia. Ez az Europa alattomos, fondorlatos ¢és kiszamito. Ez mar nem az Istvani
Eszmei Europa. Sajnos a szellemi Eurdpa eszméje a Hunok Orszagan kiviil Sylvester papa
halalaval a f6ldrajzi Europaban megbukott.
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