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PSI 428 

Attentional Processes 

Selective Attention 

Learning Objectives 

• What is selective attention 

• Selective Attention in Audition  

• Selective Attention in Vision 

• Article Presentation 

• Indirect measures of  selective attention 

• Article Presentation 

 

Makale Sunumu 

Nart Bedin Atalay 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Ula Cartwright-Finch 

• PhD., University College London, Cognitive 
Psychology 

• Nilli Lavie  

• Prof. Dr., Psikoloji ve Beyin Bilimleri 

• Psikoloji ve Bilişsel Nörobilim Enstitüsü, University 
College London  

• Algısal yük modelini (perceptual load model) geliştiren 
bilim kadını 

 

 

• Zihin çalışmaları üzerine 

teorik ve deneysel makaleler 

basan uluslararası bir dergi. 

Bilişsel süreçlerin bütün 

yönlerini içeren makaleler 

basılıyor. 

 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• İlk versiyon, Ekim 2005  

• Kabul, Ocak 2006 

• Google Scholar Index’e göre referans sayısı 172 
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Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Seçim ne zaman (hangi aşamada) gerçekleşir:  

• Erken seçim: Algısal sistemin işlediği bilgilerin 

içerisinden sadece bir tanesi seçilerek anlamsal olarak 

işlenir; sadece o uyarıcının farkına varılır.     

• Geç seçim: Algısal sistemin işlediği bütün bilgiler 

anlamsal olarak işlenir, sadece bir tanesi seçilerek 

bellek, karar verme vb. işlemlere konu olur. 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Algısal Yük Teorisi (Nilli Lavie) 

• Bilgi işlem kanalının kapasitesi ve o anki işlem yükü seçimi 

belirler.  

• Eğer sisteme giren bilgi, işlem kapasitesinin üstünde ise 

seçilmeyen uyarıcı anlamsal olarak işlenmez, seçilmeyen 

uyarıcının farkına varılmaz. (erken seçim).   

• Eğer sisteme giren bilgi, işlem kapasitesinin altında ise 

seçilmeyen uyarıcıda, istemsiz ve otomatik olarak anlamsal 

olarak işlenir  ve seçilmeyen uyarıcının varilabilir (geç 

seçim).   

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Algısal Yük Teorisinin Öngörüsü 

• Algısal yük modeline göre: 

• Algısal işlem yükü kapasitenin tamamını kullandığı 

koşullarda dikkatsizlik körlüğü olasılığı artacaktır. 

• Algısal işlem yükü kapasitenin tamamını kullanmadığı 

durumlarda dikkatsizlik körlüğü olasılığı düşecektir.   

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 1 

• Metod: Artı işaretinin yatay ve dikey çizgileri farklı 

renkte (mavi ve yeşil) ve birisi diğerinden çok az 

farkla uzun olacak bir biçimde sunulmuştur.  

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 1 

• Metod: Katılımcıların yarısı düşük yarısı yüksek 

algısal yük koşuluna atanmıştır.  

• Düşük algısal yük koşulu: hangi çizginin mavi? 

• Yüksek algısal yük koşulu hangi çizginin uzun? 
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Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 1 

• Metod: Deneysel görevi 6 defa tekrar 

edilmiştir.  

• Son deneysel görevde, ekranda artı işareti 

dışında kritik uyarıcı (siyah kare çerçeve) 

belirmiştir.  

 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 1 

• Metod: Son görevden sonra 

• Ekranda bir şey gördünüz mü? 

• Evet ise, gördüğünüz şeyin şekli, konumu ve 

rengi ile ilgili ayrıntılı veriniz.  

 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 1 

• Metod: Görme problemini kontrol etmek 
için son uyarıcı tekrarlanıp ve ekranda farklı 
bir objeyi fark etmeye çalışmaları isteniyor.  

• Ekranda bir şey gördünüz mü? 

• Evet ise, gördüğünüz şeyin şekli, konumu ve 
rengi ile ilgili ayrıntılı veriniz.  

 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

Deney 1 Sonuçlar 
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Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

Deney 1 Sonuçlar 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 1 

• Tartışma: Dikkatsizliğe bağlı körlüğün algısal 

yükten etkilenmektedir.  

• Bu nedenle yüksek algısal yük koşulunda 

dikkatsizliğe bağlı körlük oranında artış 

gözlemlenmiştir. 

 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 2 

• Deney 1’de gözlemlenen sonuçları farklı bir 

uyarıcı ve görev kullanarak incelemek.  

• Metod: Ekranda .görünmez bir dairenin 

çervresinde çeşitli hafler sunulmuştur.  

• Katılımcılar bu harflerin içinde hedef  harflerden (X 

N) birinin olup olmadığına karar vermişlerdir.  

U 

F X 

P 

J S 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 2 

• Metod: Katılımcıların yarısı düşük yarısı yüksek 

algısal yük koşuluna atanmıştır.  

• Düşük algısal yük koşulu: hedef  dışında sadece o 

şekli var 

• Yüksek algısal yük koşulu hedef  dışında U F S P J 

harfleri var 

 

N 

F U 

P 

J S 
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o o Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 2 

• Metod: Deneysel görevi 6 defa tekrar 

edilmiştir.  

• Son deneysel görevde, ekranda artı işareti 

dışında kritik uyarıcı (siyah kare çerçeve) 

belirmiştir.  

 

N 

F U 

P 

J S Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 2 

• Metod: Son görevden sonra 

• Ekranda bir şey gördünüz mü? 

• Evet ise, gördüğünüz şeyin şekli, konumu ve 

rengi ile ilgili ayrıntılı veriniz.  

 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 2 

• Metod: Görme problemini kontrol etmek 
için son uyarıcı tekrarlanıp ve ekranda farklı 
bir objeyi fark etmeye çalışmaları isteniyor.  

• Ekranda bir şey gördünüz mü? 

• Evet ise, gördüğünüz şeyin şekli, konumu ve 
rengi ile ilgili ayrıntılı veriniz.  

 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

Deney 2 Sonuçlar 

5 
0 

17 19 

0
10
20
30
40
50
60
70
80
90

100

Deney 1 Deney 2

D
o

ğ
ru

 C
e
va

p
 O

ra
n

ı Birincil Görev Performansı  

Düşük Yük

Yüksek Yük

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



5/15/2016 

6 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

Deney 1 Sonuçlar 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 3 ve 4 

• Deney 1 ve 2’de katılımcılar yüksek veya 

düşük yük algısal yük koşuluna katılmışlar 

• Sadece bir algısal yük koşulundaki uyarıcıları 

görmüşlerdir. 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 3 ve 4 

• Bu durum, düşük ve yüksek algısal yük 

koşullarındaki katılımcıların, deney boyunca 

farklı stratejiler uygulamalarına yol açmış 

olabilir. 

• Bu muhtemel karıştırıcı değişkeni kontrol 

etmek için Deney 3 ve 4 uygulanmıştır. 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 3 ve 4, sırasıyla, 1 ve 2’nin büyük 
oranda aynıdır. Farklı olarak:  

• Deney 3 ve 4’de bütün katılımcılar hem düşük 
hem yüksek algısal yük koşulunda uyarıcılar 
görmüştür.  

• Sadece katılımcıların yarısı kritik uyarıcı ile 
birlikte düşük algısal yük gerektiren bir 
uyarıcı, diğer yarısı yüksek algısal yük 
gerektiren bir uyarıcı görmüşlerdir. 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 3 ve 4, sırasıyla, 1 ve 2’nin büyük 

oranda aynıdır. Farklı olarak: . 

• Birincil görev performansını ölçmek için 

tepki süresi de kaydedilmiştir. 

•  Beklenmedik uyarıcılar farklıdır.  

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 3 ve 4, sırasıyla, 1 ve 2’nin büyük 

oranda aynıdır. Farklı olarak:  

• Fark etmediğini söyleyen katılımcılara da 

kritik uyarıcı ile ilgili çoktan seçmeli sorular 

sorulmuştur. (Belki de katılımcılar görev ile 

ilgisiz uyarıcıyla ilgili örtük bir bilgiye 

sahipler.) 
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Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 3’deki diğer değişiklikler 

• Deney 4 Deney 2’nin hemen hemen aynısıdır. 

• Bütün katılımcılar + işaretinde hangi çizginin 
uzun olduğuna karar vermişlerdir. 

• Düşük algısal yük koşulunda  bu görevi yerine 
getirmek daha kolay, yüksek algısal yük koşulunda 
ise daha zordur. 

• Deneysel görevi 72 defa tekrar etmişlerdir. 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

• Deney 4’deki diğer değişiklikler 

• Deney 4 Deney 2’nin hemen hemen aynısıdır. 

• Deney 4’de her bir katılımcı deneysel görevi 120 

defa tekrar etmiştir.  

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

Deney 3 ve 4 Sonuçlar 
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Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

Deney 3 ve 4 Sonuçlar 
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Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

Deney 3 ve 4 

 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

Deney 3 ve 4 Tartışma 

• Deney 3 ve 4’ün sonuçları, Deney 1 ve 2 ile 

uyumludur.  

• Dikkatsizliğe bağlı körlük oranı, yüksek algısal 

yük koşulunda, düşük algısal yük koşuluna 

nazaran, daha büyüktür. 

• Bu sonuçlar algısal yük modelini destekler 

niteliktedir.  

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

Makalenin Kritiği   

•  Sistem bir uyarıcının görev ile ilgili  mi yoksa 
ilgisiz mi olduğunu anlamsal işlem yapmadan 
nasıl tespit ediyor? 

• Deney 1 ve 3: çizgi görev ile ilgili, kare görev ile 
ilgisiz. Yüksek algısal yük koşulunda çizgiye 
odaklanmak için onu kareden ayırabilmek 
gerekiyor. 

• Bunun için de görev ile ilgisiz uyarıcıyı da 
algılamış/tanımış olmak gerekli. 

• Benzer bir durum Deney 2 ve 4 için de geçerli. 

 

Cartwright-Finch & Lavie (2007) 

Makalenin Kritiği   

• Dikkatsizliğe bağlı körlük ancak ilgisiz uyarıcının 

beklenmedik olduğu durumlarda gerçekleşir.  

• İlgisiz uyarıcı beklendiği durumda dikkatsizliğe 

bağlı körlük gözlemlenmez. 

• Algısal yük teorisi bu duruma bir açıklama 

getirmemektedir.  

•  Bu teoriye göre algısal yükün büyüklüğü 

önemlidir. 


